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O Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil 2013 foi divulgado nesta segunda-feira, 29,
pelo Programa das Nacdes Unidas para o Desenvolvimento (PNUD) em parceria com o Instituto de
Pesquisa EcondmicaAplicada (Ipea) e com a Fundagéo Jodo Pinheiro. O Atlas do Desenvolvimento
Humano no Brasil 2013 consiste em uma plataforma de consulta ao indice de Desenvolvimento
Humano Municipal (IDHM) de 5.565 municipios brasileiros, e a mais de 180 indicadores de
populacédo, educacéo, habitacéo, saude, trabalho, renda e vulnerabilidade, com dados extraidos
dos Censos Demogréaficos de 1991, 2000 e 2010.

O IDHM € um indice composto por trés indicadores de desenvolvimento humano: vida longa
e saudavel (longevidade), acesso ao conhecimento (educacdo) e padrao de vida (renda). O
indice varia de 0 a 1. Quanto mais préximo de 1, maior o desenvolvimento humano. E classificado
como Muito Baixo (0.000 a 0.499), Baixo (0.500 a 0.599), Médio (0.600 a 0.699), Alto (0.700 a
0.799), e Muito Alto (acima de 0.800).

Resultados dos Indicadores de
U Desenvolvimento Humano para Sergipe

Em Sergipe

O Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil 2013 apresenta a melhora nos indices de
desenvolvimento para o Brasil. Seguindo os mesmos caminhos do desenvolvimento, Sergipe
melhorou consideravelmente os seus indices, sendo 20° no ranking nacional do IDHM, e o 4°
colocado no Nordeste. Saiu da faixa de desenvolvimento muito baixo (0,000 - 0,499) em 1991
para a faixa de médio desenvolvimento (0,600 - 0,699) em 2010, um avanco de 63% em duas
décadas, ocupando a 10° colocacao no ranking dos estados que mais avancaram o IDHM no Brasil.

DIMENSAOg INDICES E INDICADORES : 1991 : 2000 : 2010 gVARIACZ\OlQQl—ZOlO
) : IDHM : 0,408 : 0,518 i 0,665 : 63,0%
K4 Longevidade: IDHM Longevidade : 0,581 : 0,678 : 0,781 : 34,4%
:  Esperanca de vida ao nascer (anos) : 59,83 : 65,66 : 71,84 : 20,1%
Educacdo : IDHM Educagéo P 0,211 ¢ 0,343 : 0,56 165,4%
:  Subindice: Escolaridade da populago adulta i022 ¢ 03 i 046 : 109,1%
Populagéo com 18 anos de idade ou mais que concluiu o ensino 122,76 1 29,99 : 46,89 : 106,0%
fundamental (%) ; : : :
Subindice: Fluxo escolar da populaco jovem : 02 : 036 : 061 : 205,0%
Populacéo de 5 a 6 anos de idade frequentando a escola (%) ;45,08 @ 79,59 : 94,63 : 109,9%
Populagéo de 11 a 13 anos de idade frequentando os anos finais do ensino : 18,54 : 36,4 : 79,63 : 329,5%
fundamental (%) - 2 : :
Populacdo de 15 a 17 anos de idade com ensino fundamental completo (%): 10,16 : 18,88 : 40,14 : 295,1%
Populacio de 18 a 20 anos de idade com o ensino médio completo (%)  : 7,26 : 11,36 : 30,55 : 320,8%
4§ Renda : IDHM Renda : 0,552 : 0,596 : 0,672 : 21,7%
Renda mensal per capita (R$) : 247,78 : 326,67 : 523,53 : 111,3%

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.

Dos seus 75 municipios, 57% estao na situacao de baixo desenvolvimento humano, 41% na
situacdo de Meédio Desenvolvimento e somente 1% na de Alto. Observa-se ainda houve um
relevante decréscimo da diferenca entre o0 municipio com o maior IDHM e o de menor IDHM de
Sergipe em 20 anos, saindo de um hiato de 0,317 em 1991, para 0,241 em 2010, o que demonstra
uma reducdao das desigualdades entre os municipios.
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.



Nos Municipios

Nos ultimos 20 anos, 97,33% dos municipios sergipanos ultrapassaram a média nacional de
47,3% crescimento do IDHM, ou seja, dos 75 municipios, somente 2 ndo atingiram a média
nacional.

Aracaju se destaca como o0 Unico municipio com o IDHM Alto (0,770), uma variacao de
crescimento de 41,3% em relacdo a 1991. A sua colocacdo impulsionou o desenvolvimento da
regido metropolitana, estando os municipios de Nossa Senhora do Socorro (2° colocado), Séo
Cristévao (3° colocado) e Barra dos Coqueiros (5° colocado) dentre os 10 primeiros no ranking de
IDHM de Sergipe.

IDHM

1991 Classificacao 2000 | Classificacdo | 2010 Classificacéo

ARACAJU 0,545 Baixo 0,648 Médio 0,770 Alto

gggg’;ggNHORA DO 0,396 Muito Baixo 0,510 Baixo 0,664 Médio
SAO CRISTOVAO 0,403 Muito Baixo 0,529 Baixo 0,662 Médio
PROPRIA 0,423 Muito Baixo 0,551 Baixo 0,661 Médio
ggg%ﬁ:%%ss 0,403 Muito Baixo 0,527 Baixo 0,649 Médio
ESTANCIA 0,374 Muito Baixo 0,479  Muito Baixo 0,647 Médio
GENERAL MAYNARD 0,410 Muito Baixo 0,493  Muito Baixo 0,645 Médio
CARMOPOLIS 0,404 Muito Baixo 0,507 Baixo 0,643 Médio
ITABAIANA 0,399 Muito Baixo 0,481  Muito Baixo 0,642 Médio
LARANJEIRAS 0,354 Muito Baixo 0,470  Muito Baixo 0,642 Médio

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.

Entretanto, quando verificamos a variagdo em percentual nestes ultimos 20 anos, 0s
municipios com os menores IDHM de Sergipe foram os que mais evoluiram. Mesmo estando ainda
no baixo desenvolvimento, todos estes municipios aumentaram em média 129% os seus
resultados, aproximando cada vez mais do nivel médio de desenvolvimento.

CARIRA 0,268 Muito Baixo 0,588 Baixo 119,4%
MONTE ALEGRE DE SERGIPE 0,251 Muito Baixo 0,553 Baixo 120,3%
PORTO DA FOLHA 0,256 Muito Baixo 0,568 Baixo 121,9%
TOMAR DO GERU 0,244 Muito Baixo 0,551 Baixo 125,8%
SANTA LUZIA DO ITANHY 0,241 Muito Baixo 0,545 Baixo 126,1%
GARARU 0,249 Muito Baixo 0,564 Baixo 126,5%
SANTA ROSA DE LIMA 0,258 Muito Baixo 0,592 Baixo 129,5%
POCO REDONDO 0,228 Muito Baixo 0,529 Baixo 132,0%
(F:F'?ZII\INCEI)SECDOE SAC 0,233 Muito Baixo 0,567 Baixo 143,3%

INDIAROBA 0,235 Muito Baixo 0,580 Baixo 146,8%

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.
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O estado de Sergipe registrou aumento no IDHM Renda nas UGltimas décadas, passando de
0,552 em 1991 para 0,672 em 2010. Isso significou uma variagao positiva de 22%.

No mesmo periodo a porcentagem de pessoas com 18 anos ou mais empregadas com
carteira assinada cresceu 20%. O aumento de empregos formais indica a sintonia deste indicador
com o aumento do IDH Renda em Sergipe.

Os dados do PNUD apontam para uma reducdo acentuada da pobreza entre 1991 e 2010. O
percentual de pessoas extremamente pobres em Sergipe caiu de 31,04% para 11,7%, o segundo
melhor resultado entre os estados do Nordeste, ficando atras somente do Rio Grande do Norte
com 10,33%.

Outro indicador importante revela que em vinte anos a proporcao de criangas sergipanas
extremamente pobres caiu aproximadamente 45%. Em 1991 eram 40,99% de criancas em extrema
pobreza. Em 2010 esse valor caiu para 18,7%. Ainda de acordo com os dados do PNUD o percentual
da populacao sergipana vulneravel a pobreza caiu 34% nos ultimos vinte anos.

Nos Municipios

No ranking dos 10 primeiros municipios com o melhor IDHM-R, observa-se um
comportamento parecido com o ranking geral quanto aos municipios inseridos neste grupo.
Aracaju se mantém a frente devido sua infraestrutura de industria, comércio e servicos, o que
eleva os indices do estado. Em seguida os municipios de Barra dos Coqueiros, Itabaiana e Campo

do Brito neste ranking. O destaque € municipio de Propria, que passou a ocupar o 4° lugar no
ranking do IDHM RENDA de Sergipe.
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IDH R
1991 Classificagdo | 2000 | Classificacdo | 2010 | Classificacéo
0,719

ARACAJU 0,669 Médio Alto 0,784 Alto
BARRA DOS COQUEIROS 0,527 Baixo 0,559 Baixo 0,647 Médio
ITABAIANA 0,545 Baixo 0,565 Baixo 0,645 Médio
PROPRIA 0,515 Baixo 0,573 Baixo 0,629 Médio
ESTANCIA 0,509 Baixo 0,551 Baixo 0,627 Médio
CAMPO DO BRITO 0,485 Muito Baixo 0,530 Baixo 0,625 Médio
SAO CRISTOVAO 0,494 Muito Baixo 0,560 Baixo 0,624 Médio
FREI PAULO 0,497 Muito Baixo 0,551 Baixo 0,623 Médio
CARMOPOLIS 0,507 Muito Baixo 0,539 Baixo 0,623 Médio

NOSSA SENHORA DO . . . . 4
SOCORRO 0,485 Muito Baixo 0,543 Baixo 0,620 Médio

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.

De modo geral, todos os municipios do estado de Sergipe apresentaram significativa
reducdo da proporcdo de individuos extremamente pobres. Os dez municipios sergipanos que
apresentaram os menores valores proporcionais de individuos em situacao de extrema pobreza no
ano de 2010 foram: Aracaju (3,43%), Moita Bonita (6,73%), Divina Pastora (6,96%), Frei Paulo
(6,98%), Itabaiana (6,98%), Ribeirdpolis (7,32%), Nossa senhora do Socorro (8,09%), Sdo Cristévao
(8,59%), Macambira (8,94%) e Campo do Brito (8,95%). Cabe ressaltar que destes municipios
temos um localizado no territério do Leste Sergipano, trés localizados no Territério da Grande
Aracaju, e seis municipios do Agreste Central Sergipano.

Os resultados mais elevados sdo de municipios do Alto Sertédo e do Baixo Sdo Francisco.
Pacatuba (37,31%), Poco Redondo (36,41%), Gararu (33,63%), Ilha das Flores (32,20%) e Monte
Alegre de Sergipe (29,06%). No entanto, os percentuais de individuos extremamente pobres
nestes municipios tém sofrido reducao sistematica nas duas ultimas décadas.

indice de Desenvolvimento Humano Municipal
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Em Sergipe

O componente da longevidade, que é calculado pela expectativa de vida da populagéo ao
nascer, € a area na qual Sergipe apresenta melhor desempenho. A esperanca de vida ao nascer
aumentou 12 anos nas ultimas duas décadas, isto €, passou de 59,83 anos em 1991 para 71,84 anos
em 2010, um aumento de 20,1%.

E o Gnico componente que esta na faixa classificada pela pesquisa como um IDHM ' Alto’,
guando o indice ultrapassa 0,700. O IDHM Longevidade era de 0,581 em 1991, de 0,678 em 2000 e
de 0,781, na atual edicéo.

O aumento no IDHM Longevidade aponta para a melhoria das condicdes de vida e de acesso
a servicos de saude da populacéo. Assim como no Brasil, em Sergipe, esta também diretamente
associado as substanciais quedas da fecundidade e da mortalidade infantil.

A mortalidade infantil (morte de criangcas com menos de um ano) teve uma reducédo de
66%, isto &, passou de 65,76 por mil nascidos vivos em 2000 para 22,22 por mil nascidos vivos em
2010. Ja a Taxa de fecundidade total caiu de 3,64 filhos por mulher em 1991 para 1,95 em 2010 em
Sergipe. Ataxa esta abaixo do nivel de reposicéo.

Nos Municipios

No quesito Longevidade, os municipios sergipanos vém apresentando os melhores indices,
estando sua maioria em Muito Alto e Alto desenvolvimento em longevidade. O destaque € para
Aracaju (0,823), Nossa Senhora do Socorro (0,811), Itabaiana (0,801) e Sao Cristovao (0,800),
municipios que apresentam os melhores resultados, estando somente Pedra Mole na situacéao
média de desenvolvimento com o indice 0,698.

Quanto a andlise é voltada para a variacéo de percentual em 20 anos, verifica-se que Porto
da Folha e Simdo Dias foram os municipios que relativamente mais aumentaram 0s seus
indicadores. A variacdo de 53,8% no municipio de Sim&o Dias é resultado na saida da situacé@o
Baixa de Desenvolvimento com 0,504 para a de Alto Desenvolvimento com 0,739. Ja Porto da
Folha saiu de Muito Baixo indice de Desenvolvimento da Longevidade (0,481) para a situacéo de
Altocom 0,739.

Municipio Classificacéo Classificacéo Classificacéo
ARACAJU 0,639 Médio 0,729 Alto 0,823 Muito Alto
oo SENFORADO 0,655 Médio 0,695 Médio 0811 Muito Alto
ITABAIANA 0,655 Médio 0,715 Alto 0,801 Muito Alto
SAO CRISTOVAO 0,654 Médio 0,719 Alto 0,800 Muito Alto
CAMPO DO BRITO 0,639 Médio 0,746 Alto 0,793 Alto
MOITA BONITA 0,629 Médio 0,756 Alto 0,792 Alto
CARIRA 0,534 Baixa 0,662 Medio 0,791 Alto
SALGADO 0,520 Baixa 0,659 Médio 0,789 Alto
CARMOPOLIS 0,593 Baixa 0,684 Médio 0,783 Alto

ARAUA 0,534 Baixa 0,659 Médio 0,783 Alto

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.
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Em Sergipe

Nas ultimas duas décadas, o indice de desenvolvimento da educacdo de Sergipe teve a
maior evolucéo entre os componentes do IDHM, um aumento de 165,4%. No entanto, o indicador
de acesso ao conhecimento é o que apresenta o menor valor absoluto. Em 2010, a educacéo teve
uma pontuacao de 0,56, enquanto os subindices renda (0,672) e longevidade (0,781) alcancaram
niveis mais altos. Em 1991, O IDHM Educacéo de Sergipe era de apenas 0,211, classificado como
muito baixo desenvolvimento (0,000 - 0,499) pelo PNUD. Com o avanco ocorrido nesse periodo, o
estado passou para o nivel de baixo desenvolvimento (0,500 - 0,599), em 2010.

A escolaridade dos jovens foi muito beneficiada pelo progresso nos indicadores da
Educacdo, principal publico-alvo das politicas aplicadas pelo Governo do Estado. E o caso do
aumento do fluxo escolar da populacdo jovem - que cresceu 205% em 20 anos. Em 2010, o
percentual de jovens de 11 a 13 anos nos anos finais do fundamental foi de 79,63%, um aumento
de 329,5% comparado a 1991. Em relacdo a populagéo de 15 a 17 anos com ensino fundamental
completo a evolucéo foi de 295% no periodo. Outro crescimento excepcional se observa no
percentual de jovens de 18 a 20 anos com o ensino médio completo. Era de apenas 7,26% em 1991
e passou para 30,55% em 2010, um incremento de 320%.

Aescolarizacdo da populacao adulta também apresentou grande avanco, de 1991 a 2010, a
populacdo com 18 anos ou mais com ensino fundamental concluido apresentou um crescimento
de 106%, saltando de 22,76% para 46,89%.

Apesar de nao fazer parte da composi¢céo do IDHM, o Atlas do Desenvolvimento Humano
Municipal 2013 apresentou diversos outros indicadores relacionados a educacéo que mostraram



sensivel melhora. Ataxa de analfabetismo de jovens entre 11 e 14 anos caiu 550% em vinte anos.
No mesmo periodo a taxa de analfabetismo entre adultos com 25 anos ou mais foi reduzida em
176%. Aporcentagem de criancas com 6 anos na escala passou de 49,75% em 1991 para 95,85% em
2010, um aumento de 93%, enquanto que o percentual de criangas e jovens entre 6 e 17 anos no
ensino basico sem atraso cresceu mais de 98% (foi de 24,91% para 49,42% no periodo)

A expectativa de anos de estudo da populacéo sergipana passou de 6,45 anos para 9,01 anos, ou
seja, aproximadamente 50% de aumento. A porcentagem de pessoas com 25 anos ou mais com
ensino superior completo subiu de 3.10% em 1991 para 8,53% em 2010, nUmeros representam um
aumento de 175%.

Nos Municipios

Dos 75 municipios, Aracaju € o Unico municipio que apresenta o indice de 0,708, considerado
de Alto Desenvolvimento, outros 30 municipios estdo na situacdo de Baixo Desenvolvimento
e 44 estao na situagédo Muito Baixo Desenvolvimento.
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Ao analisar o percentual de crescimento relativo do indicador por municipio ao longo
desses 20 anos, observa-se que houve a mais elevada variacdo, se comparada a variacdo dos
outros indicadores. Em média o IDHM-Educacéo variou 292%, estando Indiaroba, Santa Rosa de
Lima e Canindé de Sao Francisco na lideranca deste ranking, apresentando evolugao de 691,7%,
678,8% e 663,2%, respectivamente. Estes valores mostram que mesmo apresentando
classificacdo Muito Baixa e Baixa, houve esforcos da sociedade para a melhoria da educacéo em
Sergipe ao longo desse periodo.



Variacao

Municipio Classificagao Classificagdo | 1991-2010

INDIAROBA 0,060 Muito Baixo 0,475 Muito Baixo 691,7%
SANTA ROSA DE LIMA 0,066 Muito Baixo 0,514 Baixo 678,8%
CANINDE DE SAO . : : .

0,
FRANCISCO 0,057 Muito Baixo 0,435 Muito Baixo 663,2%
TOMAR DO GERU 0,065 Muito Baixo 0,432 Muito Baixo 564,6%
POCO REDONDO 0,060 Muito Baixo 0,376 Muito Baixo 526,7%

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano para o Brasil, PNUD, 2013.

Nota Metodoldgica

Uma novidade apresentada pelo PNUD neste ano é a nova metodologia para o calculo do
IDHM com os dados do Censo Demografico 2010. Esta nova metodologia traz atualizacdes e
ajustes necessarios de todos os indicadores componentes dos subindices com o objetivo de
possibilitar uma analise das tendéncias do desenvolvimento humano nos municipios ao longo das
ultimas décadas. Em razdo desta adaptacdo metodoldgica, os valores do IDHM, subindices e
indicadores para 2000 e 1991 foram recalculados e - no caso dos municipios novos para o Censo de
2010 - projetados retroativamente.

E errado fazer qualquer tipo de comparacéo entre o IDHM de um municipio e o IDH de um
pais. O IDHM tem como inspirac&o o indice de Desenvolvimento Humano (IDH), mas diferencia-se
de seu calculo em funcgédo dos ajustes que sofre para melhor se adequar a realidade brasileira.



INDICE DE DESENVOLVIMENTO HUMANO MUNICIPAL - SERGIPE

IDHM IDHM IDHM IDH_E IDH_E IDH_E IDHM_L |{IDHM_L |IDHM_L |IDHM_R }|IDHM_R [IDHM_R ;

Municipio 1991 2000 2010 1991 2000 2010 1991 2000 2010 1991 2000 2010

AMPARO DE SAO FRANCISCO 0,314 0,420 0,611 0,155 0,250 0,550 0,504 0,621 0,728 0,397 0,477 0,569
AQUIDABA 0,325 0,428 0,578 0,135 0,257 0,452 0,544 0,613 0,747 0,466 0,497 0,573}
ARACAJU 0,545 0,648 0,770 0,379 0,519 0,708 0,639 0,729 0,823 0,669 0,719 0,784;
ARAUA 0,308 0,448 0,595 0,117 0,263 0,490 0,534 0,659 0,783 0,466 0,520 0,550;
AREIA BRANCA 0,293 0,440 0,579 0,088 0,241 0,434 0,620 0,719 0,773 0,460 0,493 0,5791
BARRA DOS COQUEIROS 0,403 0,527 0,649 0,225 0,385 0,545 0,551 0,681 0,776 0,527 0,559 0,647!
BOQUIM 0,376 0,435 0,604 0,182 0,252 0,492 0,551 0,644 0,771 0,528 0,507 0,581
BREJO GRANDE 0,284 0,377 0,540 0,109 0,209 0,435 0,504 0,591 0,701 0,415 0,433 0,515:
CAMPO DO BRITO 0,343 0,468 0,621 0,130 0,259 0,484 0,639 0,746 0,793 0,485 0,530 0,625;
CANHOBA 0,318 0,411 0,569 0,134 0,252 0,462 0,559 0,613 0,722 0,431 0,451 0,553;
CANINDE DE SAO FRANCISCO 0,233 0,381 0,567 0,057 0,176 0,435 0,504 0,621 0,741 0,443 0,507 0,566!
CAPELA 0,350 0,444 0,615 0,162 0,291 0,510 0,564 0,629 0,766 0,468 0,479 0,596
CARIRA 0,268 0,397 0,588 0,075 0,188 0,442 0,534 0,662 0,791 0,480 0,502 0,581
CARMOPOLIS 0,404 0,507 0,643 0,219 0,353 0,546 0,593 0,684 0,783 0,507 0,539 0,623;
CEDRO DE SAO JOAO 0,445 0,524 0,623 0,278 0,406 0,543 0,639 0,684 0,731 0,495 0,519 0,6081
CRISTINAPOLIS 0,279 0,398 0,553 0,087 0,206 0,414 0,562 0,620 0,755 0,445 0,495 0,540’
CUMBE 0,316 0,448 0,604 0,120 0,311 0,512 0,603 0,662 0,748 0,436 0,438 0,576!
DIVINA PASTORA 0,399 0,436 0,610 0,237 0,266 0,527 0,610 0,662 0,753 0,438 0,471 0,571;
ESTANCIA 0,374 0,479 0,647 0,186 0,292 0,552 0,554 0,681 0,782 0,509 0,551 0,627;
FEIRA NOVA 0,287 0,432 0,584 0,101 0,281 0,473 0,556 0,647 0,773 0,423 0,444 0,5461
FREI PAULO 0,367 0,457 0,589 0,158 0,255 0,428 0,627 0,681 0,768 0,497 0,551 0,623!
GARARU 0,249 0,391 0,564 0,072 0,199 0,422 0,520 0,659 0,783 0,410 0,455 0,544
GENERAL MAYNARD 0,410 0,493 0,645 0,246 0,353 0,567 0,627 0,669 0,776 0,448 0,507 0,609;
GRACHO CARDOSO 0,300 0,458 0,577 0,128 0,318 0,468 0,504 0,621 0,729 0,418 0,485 0,562;
ILHA DAS FLORES 0,318 0,421 0,562 0,171 0,273 0,469 0,504 0,606 0,735 0,372 0,451 0,5141
INDIAROBA 0,235 0,380 0,580 0,060 0,193 0,475 0,530 0,629 0,772 0,407 0,453 0,533!
ITABAIANA 0,399 0,481 0,642 0,178 0,276 0,513 0,655 0,715 0,801 0,545 0,565 0,645
ITABAIANINHA 0,267 0,380 0,556 0,084 0,178 0,407 0,537 0,629 0,761 0,420 0,492 0,555;
ITABI 0,341 0,454 0,602 0,149 0,291 0,512 0,568 0,662 0,748 0,467 0,487 0,569
ITAPORANGA D'AJUDA 0,260 0,420 0,561 0,079 0,226 0,414 0,551 0,669 0,779 0,402 0,489 0,5481
JAPARATUBA 0,371 0,480 0,621 0,203 0,335 0,544 0,545 0,647 0,757 0,461 0,511 0,581!
JAPOATA 0,284 0,406 0,560 0,101 0,222 0,455 0,550 0,647 0,700 0,413 0,466 0,551
LAGARTO 0,341 0,447 0,625 0,143 0,262 0,515 0,550 0,644 0,775 0,505 0,531 0,613
LARANJEIRAS 0,354 0,470 0,642 0,183 0,323 0,582 0,527 0,644 0,772 0,460 0,498 0,589
MACAMBIRA 0,311 0,446 0,583 0,108 0,260 0,474 0,639 0,684 0,728 0,437 0,498 0,5731
MALHADA DOS BOIS 0,360 0,458 0,599 0,195 0,332 0,531 0,564 0,629 0,722 0,424 0,459 0,560!
MALHADOR 0,366 0,453 0,587 0,187 0,282 0,442 0,554 0,659 0,781 0,473 0,501 0,587
MARUIM 0,361 0,469 0,618 0,182 0,309 0,511 0,561 0,659 0,781 0,459 0,507 0,590;
MOITA BONITA 0,337 0,459 0,587 0,135 0,256 0,429 0,629 0,756 0,792 0,449 0,500 0,596
MONTE ALEGRE DE SERGIPE 0,251 0,390 0,553 0,076 0,208 0,431 0,508 0,613 0,726 0,409 0,466 0,539!
MURIBECA 0,312 0,440 0,626 0,142 0,272 0,554 0,511 0,644 0,771 0,420 0,487 0,575!
NEOPOLIS 0,392 0,465 0,589 0,247 0,322 0,505 0,523 0,609 0,702 0,468 0,512 0,575!
NOSSA SENHORA APARECIDA 0,266 0,378 0,577 0,079 0,184 0,430 0,560 0,644 0,774 0,426 0,454 0,577
NOSSA SENHORA DA GLORIA 0,319 0,432 0,587 0,124 0,242 0,456 0,568 0,620 0,750 0,462 0,536 0,591;
NOSSA SENHORA DAS DORES 0,342 0,441 0,600 0,137 0,256 0,497 0,600 0,659 0,749 0,486 0,507 0,579;
NOSSA SENHORA DE LOURDES 0,340 0,459 0,598 0,156 0,302 0,532 0,504 0,606 0,719 0,502 0,530 0,560!
NOSSA SENHORA DO SOCORRO 0,396 0,510 0,664 0,195 0,351 0,581 0,655 0,695 0,811 0,485 0,543 0,620
PACATUBA 0,281 0,368 0,555 0,100 0,187 0,454 0,550 0,647 0,731 0,403 0,412 0,514;
PEDRA MOLE 0,292 0,450 0,593 0,118 0,294 0,499 0,508 0,629 0,698 0,416 0,493 0,599
PEDRINHAS 0,368 0,425 0,592 0,188 0,255 0,486 0,562 0,620 0,750 0,473 0,486 0,568!
PINHAO 0,313 0,432 0,583 0,126 0,263 0,480 0,560 0,622 0,711 0,436 0,494 0,580!
PIRAMBU 0,379 0,460 0,603 0,204 0,282 0,515 0,585 0,647 0,764 0,456 0,535 0,558
POCO REDONDO 0,228 0,363 0,529 0,060 0,185 0,376 0,504 0,627 0,760 0,390 0,412 0,519
POCO VERDE 0,287 0,421 0,561 0,106 0,237 0,417 0,530 0,647 0,751 0,419 0,485 0,563;
PORTO DA FOLHA 0,256 0,387 0,568 0,087 0,219 0,462 0,481 0,609 0,739 0,403 0,435 0,537
PROPRIA 0,423 0,551 0,661 0,266 0,421 0,593 0,554 0,695 0,776 0,515 0,573 0,629!
RIACHAO DO DANTAS 0,253 0,385 0,539 0,073 0,199 0,381 0,517 0,644 0,781 0,431 0,445 0,527
RIACHUELO 0,384 0,480 0,617 0,194 0,331 0,520 0,628 0,669 0,766 0,466 0,500 0,591;
RIBEIROPOLIS 0,364 0,466 0,613 0,161 0,281 0,490 0,628 0,669 0,769 0,477 0,539 0,610;
ROSARIO DO CATETE 0,388 0,492 0,631 0,227 0,352 0,571 0,527 0,627 0,731 0,488 0,538 0,603!
SALGADO 0,297 0,428 0,609 0,113 0,241 0,486 0,520 0,659 0,789 0,446 0,492 0,588!
SANTA LUZIA DO ITANHY 0,241 0,349 0,545 0,072 0,162 0,414 0,508 0,629 0,764 0,383 0,416 0,513}
SANTA ROSA DE LIMA 0,258 0,448 0,592 0,066 0,286 0,514 0,610 0,662 0,766 0,425 0,475 0,527;
SANTANA DO SAO FRANCISCO 0,289 0,419 0,590 0,114 0,277 0,526 0,504 0,596 0,716 0,419 0,445 0,544:
SANTO AMARO DAS BROTAS 0,329 0,496 0,637 0,136 0,348 0,543 0,628 0,695 0,778 0,417 0,503 0,613
SAO CRISTOVAO 0,403 0,529 0,662 0,203 0,368 0,581 0,654 0,719 0,800 0,494 0,560 0,624
SAO DOMINGOS 0,272 0,402 0,588 0,086 0,216 0,471 0,518 0,627 0,756 0,451 0,479 0,572:
SAO FRANCISCO 0,367 0,444 0,587 0,186 0,279 0,490 0,545 0,647 0,732 0,486 0,485 0,564;
SAO MIGUEL DO ALEIXO 0,273 0,383 0,567 0,076 0,187 0,424 0,610 0,659 0,753 0,439 0,457 0,5711
SIMAO DIAS 0,315 0,423 0,604 0,133 0,239 0,492 0,504 0,644 0,775 0,465 0,492 0,579
SIRIRI 0,322 0,472 0,609 0,142 0,316 0,541 0,530 0,662 0,740 0,445 0,502 0,565!
TELHA 0,335 0,453 0,604 0,179 0,332 0,542 0,504 0,582 0,722 0,417 0,482 0,564
TOBIAS BARRETO 0,290 0,407 0,557 0,103 0,227 0,404 0,504 0,573 0,702 0,469 0,517 0,609;
TOMAR DO GERU 0,244 0,350 0,551 0,065 0,161 0,432 0,537 0,620 0,746 0,416 0,428 0,5201
UMBAUBA 0,292 0,408 0,579 0,094 0,232 0,476 0,533 0,591 0,719 0,496 0,497 0,567
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