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O Observatério de Sergipe, orgao vinculado a

Superintendéncia Especial de Planejamento, Monitoramento
Estratégico e Gestao de Resultados (SUPERPLAN) da Secretaria

de Estado da Casa Civil, apresenta uma analise geral dos
resultados mais recentes do IDHM para Sergipe, bem como das
dimensodes que o compdem: longevidade, educacao e renda. Sao
destacados os resultados dos indicadores ao longo dos anos de
pandemia da Covid-19, 2020 e 2021.




Indice de Desenvolvimento Humano

Municipal (IDHM)

O Indice de Desenvolvimento Humano (IDH) foi criado originalmente para medir o nivel de desenvolvimento humano dos paises a partir de
indicadores de educacao (alfabetizacao e taxa de matricula), longevidade (esperanca de vida ao nascer) e renda (PIB per capita). Foi criado em 1990 e vem

sendo publicado anualmente desde 1993 pelo Programa das Nacgoes Unidas para o Desenvolvimento — PNUD da ONU.

No ano de 2013, o PNUD Brasil, em parceria com o Instituto de Pesquisa Econdmica Aplicada (IPEA) e a Fundacao Joao Pinheiro adaptaram a
metodologia do IDH global para calcular o indice de Desenvolvimento Humano Municipal (IDHM) a partir de dados do Censo Demografico do Instituto

Brasileiro de Geografia e Estatistica, tornando o indice mais adequado para a avaliacao dos municipios brasileiros.

O IDHM esta disponivel na plataforma Atlas Brasil 1. Com a crescente necessidade de monitoramento das tendéncias do indice e de seus
componentes nos anos intercensitarios, foi criado o Radar IDHM. O Radar IDHM utiliza as informacdes da Pesquisa Nacional por Amostra de Domicilios

(PNAD), contemplando somente os Estados, Regioes Metropolitanas (RM) e Regioes Integradas de Desenvolvimento (RIDES).

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2013. Elaboracao: Observatério de Sergipe 1 http://www.atlasbrasil.org.br/




O IDHM varia em uma escala que vai de 0 a 1. Quanto mais proximo de 1, maior o desenvolvimento humano.

Faixas de Desenvolvimento Humano Municipal
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2013.

Importancia do IDHM

O Populariza o conceito de desenvolvimento centrado nas pessoas, e nao a visao de que desenvolvimento se limita a crescimento econémico;
O Viabiliza a comparacao entre os municipios brasileiros ao longo do tempo;

d O ranking do IDHM estimula gestores a pensar politicas publicas que melhorem a vida da populacao de seu municipio.

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2013. Elaboracao: Observatério de Sergipe



* Ter uma vida longa e saudavel é fundamental pa%
a vida plena. A promog¢ao do desenvolvimento
humano requer que sejam ampliadas as
oportunidades que as pessoas tém de evitar a
morte prematura, e de garantir a elas um
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Vida longa e sauddvel Acesso ao conhecimento Padrao de vida

O acesso ao conhecimento é um determinan%
critico para o bem-estar e é essencial para o
exercicio das liberdades individuais, da autonomia
e autoestima. A educacdao é fundamental para
expandir as habilidades das pessoas para que elas

Acesso ao possam decidir sobre seu futuro. Educagdo
constrdi confianca, confere dignidade e amplia os

conhecimento lE perspectivas de vida. /
|

v Percentual da populacdo de 18
anos ou mais de idade com o
ensino fundamental completo.

* A renda é essencial para acessarmos necessidades
basicas como agua, comida e abrigo, mas também
para podermos transcender essas necessidades
rumo a uma vida de escolhas genuinas e exercicio
de liberdades. A renda é um meio para uma série

Padrﬁo de de fins, possibilita nossa opc¢dao por alternativas

v’ Percentual de criancas de 5 a 6

v’ Esperanca de vida ao =12 TEEUSIEE L & C5aIEy v' renda mensal per
INDICADORES P ¢ v’ Percentual de jovens de 11 a 13 . P
capita (RS)

nascer (anos) anos frequentando os anos

finais do ensino fundamental
regular; : . disponiveis e sua auséncia pode limitar as
v’ Percentual de jovens de 15 a 17 ‘"da oportunidades de vida

anos com ensino fundamental
completo;

v’ Percentual de jovens de 18 a 20
anos com ensino médio
completo.

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2013. Elaboracao: Observatério de Sergipe
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Pandemia causa recuo do IDHM no Brasil e Sergipe em 2021

Entre 2012 e 2021, houve uma evolucao no IDHM de todas as unidades da federacao e, por conseguinte, do IDHM Brasil, que cresceu de 0,746 para 0,766,
permanecendo na faixa de alto desenvolvimento. Nessa trajetoria, houve uma clara ascendéncia entre 2012 e 2019, para a partir de 2020 (primeiro ano da pandemia) se iniciar um
ligeiro declinio que se consolida em 2021. A meédia dos estados da regiao Nordeste*, que passou de 0,675 para 0,702 entre 2012 e 2021, seguiu o padrao de evolucao do Brasil
no periodo, com a diferenca de que a reversao da tendéncia de crescimento s6 aconteceu em 2021, segundo ano da pandemia. Entre 2012 e 2021, o IDHM de Sergipe também
evoluiu, passou de 0,684 para 0,702, saindo da faixa de médio para alto desenvolvimento humano, no entanto, sua trajetoria de crescimento ao longo dos anos € muito mais
“instavel”, com muitos anos de estagnacao, como entre 2014 e 2017 e uma subita alta em 2020, seguida de uma grande queda em 2021. Esse desempenho nos dois ultimos
anos, melhorou o ranqueamento de Sergipe em relacao aos outros estados, mas deve ser visto com “reserva” por se dar durante o conturbado periodo da pandemia, como
veremos nas outras secoes deste trabalho.

Grafico 1: Evolucao do IDHM — Brasil, Nordeste ! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe
Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



Sergipe apresentou a 112 maior taxa media de crescimento anual no pais entre 2012 e 2021

Entre as Unidades Federativas, entre 2012 e 2021, Alagoas teve a maior taxa de crescimento anual (0,55%), seguido por Rio Grande do Norte (0,52%),
Ceara (0,51%) e Piaui (0,50%). Em contraste, Roraima (-0,60%), Amapa (-0,30%), Distrito Federal (-0,15%), Goias (-0,10%), Mato Grosso do Sul (-0,09%), Sao Paulo
(-0,08%) e Parana (-0,04%) apresentaram taxas média anual negativa. Rio de Janeiro e Santa Catarina apresentaram crescimento médio estavel (0,00% ao ano,
ambas). Sergipe apresentou a 112 maior taxa media de crescimento anual no pais, impulsionada em boa medida pelo melhor desempenho de Sergipe em relacao aos

outros estados nos dois anos de pandemia.

Grafico 2: Taxa média anual de crescimento (%) do IDHM — Brasil e Unidade da Federacao — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe
Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolugcao da regiao.



Sergipe apresentou o segundo pior desempenho do pais entre 2012 e 2019, ano pre-pandemia.

Ao analisamos o periodo pré-pandemia, 2012-2019, a taxa média de crescimento anual de Sergipe foi de 0,4% ao ano, inferior a do Brasil (0,7% ao
ano) e do Nordeste (0,9% ao ano). Entre as Unidades Federativas, Pernambuco (1,05%) apresentou o maior crescimento anual nesse periodo, seguido de

Maranhao (0,98%), Piaui (0,97%) e Rio Grande do Norte (0,95%). Sergipe apresentou a 22 menor crescimento anual do pais nesse periodo.

Grafico 3: Taxa média anual de crescimento (%) do IDHM — Brasil, Nordeste ! e Unidade da Federacao — 2012 - 2019
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



Impacto no IDHM de Sergipe durante a pandemia foi 0 menor entre os estados

Os resultados indicam que a pandemia de Covid-19 impactou o IDHM de todos os estados. O IDHM de Sergipe passou de 0,705, em 2019, para 0,702, em
2021, uma queda de 0,4%. Essa reducao foi inferior a observada no Brasil (-2,4%) e no Nordeste (-2,0%). Tais decrescimentos foram provocados pela variacao

negativa na dimensao longevidade e da renda.

Entre as Unidades da Federacao, Sergipe apresentou a menor reducao (-0,4%), seguida de Alagoas (-0,44%), Ceara (-1,34%) e Rio Grande do Norte (-

1,89%). Roraima (-6,68%) e Amapa (-6,65%), ambos estados da regiao Norte, registraram as maiores quedas no indice.

Grafico 4: Variacao percentual do IDHM de 2019 e 2021 — Brasil, Nordeste ' e Unidade da Federagao
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



Nivel de desenvolvimento de 10 estados caiu durante a pandemia

Pandemia fez com que 10 estados caissem nas faixas de nivel de desenvolvimento do IDHM, entre 2019 e 2021. Sergipe se manteve na mesma faixa. Em
2021, oito UF’s aparecem com médio desenvolvimento humano, 17 na faixa de alto desenvolvimento humano e duas UF’s estao inseridas na faixa de muito alto

desenvolvimento humano. Sao estas: Distrito Federal (0,814) e Sao Paulo (0,806). No ranking nacional, Sergipe apresenta o 172 maior IDHM, e 0 42 do Nordeste.

Figura 1: IDHM nas Unidades da Federacoes — 2019 e 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



Longevidade

O subindice da dimensao Longevidade é calculado a partir de um
unico indicador — a esperanca de vida ao nascer.




IDHM longevidade foi o componente mais impactado com a pandemia

Segundo o Radar IDHM, entre 2012 e 2019, houve evolucao da longevidade de todas as unidades da federacao. O IDHM longevidade de Sergipe, apresentou

um acréscimo anual de 0,5% (passou de 0,775 para 0,805), crescimento inferior do Brasil e Nordeste (0,6% ao ano, ambos).

Entre as dimensoes, a da longevidade foi a mais impactada com a pandemia. De 2019 a 2021, Em Sergipe, o indice caiu de 0,805 para 0,764, o que
representou um decréscimo de 5,1% (caindo da faixa de alto para médio desenvolvimento humano). No Brasil a reducao foi 4,5% e no Nordeste de 5,3%. Em 2021, o

de Sergipe foi considerado o 172 maior IDHM longevidade dos estados brasileiros e 0 4e maior do Nordeste.

Grafico 5: Evolucao do IDHM longevidade — Brasil, Nordeste ! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.




14 estados foram rebaixos no IDHM longevidade por causa da pandemia

Com a pandemia, 14 estados foram rebaixados de classe no IDHM longevidade. Por isso, em 2021, 21 UF’s aparecem com alto desenvolvimento humano e 6
UF’s estao inseridas na faixa de muito alto desenvolvimento humano para o componente de longevidade. Maranhao (0,715), Goias (0,721) e Piaui (0,726)
apresentaram os menores valores para a esperanca de vida ao nascer: 67,90 anos, 68,28 anos e 68,57 anos, respectivamente. Em contrapartida, as UF’'s com os
maiores valores sao Espirito Santo (0,864), Minas Gerais (0,846) e Santa Catarina (0,827) que possuem valores para a esperanca de vida ao nascer de 76,86 anos

75,75 anos e 74,60 anos, respectivamente.

Figura 2: IDHM Longevidade nas UF’s brasileiras — 2019 e 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



Expectativa de vida dos sergipanos caiu 2,4 anos com a pandemia

O subindice da dimensao Longevidade é calculado a partir de um unico indicador — a esperanca de vida ao nascer. Ao analisar a série histdrica, constata-se

que a esperanca de vida dos sergipanos € inferior a média nacional e nordestina.

Entre 2012 a 2019, a expectativa de vida! dos sergipanos cresceu de 71,5 anos para 73,3 anos, a uma taxa media anual de crescimento de 0,4%. Taxa
igual ao do Brasil e a do Nordeste. Em contrapartida, a pandemia da Covid-19 diminuiu a expectativa de vida dos sergipanos em aproximadamente 2,4 anos, na

comparacao entre 2019 e 2021. No Brasil, a reducao foi de 2,3 anos e no Nordeste de 2,6 anos.

Grafico 6: Esperanca de vida ao nascer — Brasil, Nordeste ! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe
Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



Sergipe apresentou a 92 menor redugcao na expectativa de vida do pais

Entre as Unidades da Federacao, Sergipe apresentou a 92 menor reducao na expectativa de vida (2,4 anos). Goias (-6,3 anos), Mato Grosso do Sul (-6,2

anos) e Mato Grosso (-6,1 anos), registraram as maiores perdas na expectativa de vida.

Grafico 7: Anos de vida perdidos — Brasil, Nordeste e Unidade da Federacao — 2019 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



Segundo o Radar, no ano de 2021, a unidade federativa com o maior valor da expectativa de vida era Espirito Santo, cujo indice era de 76,9
anos de idade, seguida por Minas Gerais (75,8 anos), Santa Catarina (74,6 anos) e Rio Grande do Norte (74,2 anos). O Maranhao era o estado com
o menor valor (67,9 anos), seguido por Goias (68,3 anos) e Piaui (68,8 anos). No ranking nacional, Sergipe tem a 172 maior expectativa de vida. No
Nordeste a 42 menor. A diferenca entre a UF brasileira com a maior esperanca de vida (Espirito Santo) e a de menor esperanca de vida (Maranhao)

totalizava 8,9 anos.

Grafico 8: Expectativa de vida — Brasil Nordeste e Unidade da Federacao — 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



Educacao

O subindice da dimensao Educacao é a sintese de dois outros
subindices — o de Escolaridade e o de Frequéncia Escolar.




IDHM educacao melhora em Sergipe durante a pandemia

No tocante a dimensao Educacao, entre 2012 e 2019, houve evolucao da educacao de todas as unidades da federacao. Sergipe, apresentou taxa média

de crescimento anual de 0,7% (passou 0,607 para 0,639), inferior a observada no Brasil (1,5%) e Nordeste (1,6%).

No periodo 2019 e 2021, o indice de subiu de 0,639 para 0,684, o que representou um aumento de 7,0% (permanecendo na faixa de médio
desenvolvimento humano). No Brasil houve reducao de 0,4%, ja no Nordeste teve aumento de 1,9%. Sergipe, em 2021 (0,684) foi considerado o 212 maior IDHM

educacao dos Estados brasileiros e 0 5¢ maior do Nordeste. Em 2019, Sergipe era o 272 colocado.

Grafico 5: Evolucao do IDHM educacao — Brasil, Nordeste! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe
Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.




5 estados do Norte foram rebaixado de classe no IDHM Educacao durante a pandemia

O IDHM Educacao do Brasil caiu de 0,760 para 0,757 entre 2019 e 2021, mantendo-se na faixa classificada como de “alto" desenvolvimento humano. Em
2021, 11 UF’s aparecem com médio desenvolvimento humano, 14 na faixa de alto desenvolvimento humano e dois UF’s estao inseridas na faixa de muito alto

desenvolvimento humano. Sao estas: Sao Paulo (0,839) e Distrito Federal (0,817). Cinco estados do norte foram rebaixados de classe durante a pandemia.

Figura 2: IDHM Educacao nas UFs brasileiras — 2019 e 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



O indice da dimensao Educacao € a sintese de dois subindices — o0 de Escolaridade e o de Frequéncia Escolar. O primeiro, referente a
escolaridade da populacao adulta, medida pela proporcao de pessoas de 18 anos ou mais com o ensino fundamental completo, apresentou em Sergipe, no

periodo antes da pandemia (2012 a 2019), taxa média anual de crescimento foi de 1,3%, inferior a observada no Brasil (1,5%) e do Nordeste (1,8%).

Na comparacao entre 2019 e 2021, subiu em Sergipe de 0,572 para 0,625, variacao de 9,3%. No Brasil, houve um aumento de 4,3% e no Nordeste
foi de 7,1%.

Grafico 6: Evolucao do Subindice de Escolaridade — Brasil, Nordeste! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolugao da regiao.



Durante pandemia Sergipe tem segundo maior crescimento do subindice de escolaridade

Das 27 unidade da federacao, todas apresentaram variagao positiva na comparacao entre 2019 e 2021. Alagoas (13,9%) apresentou maior

variacao nesse periodo, seguindo por Sergipe (9,3%).

Grafico 6: Variacao do Subindice de Escolaridade — Brasil e Unidade da Federacao — 2019 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



O subindice de Frequéncia Escolar, por sua vez, € composto por quatro indicadores referentes a escolaridade da populacao infantil e jovem. O
subindice é medido pelas proporcoes de criancas de 5 a 6 anos de idade que frequentam a escola, de criancas de 11 a 13 anos frequentando os anos finais
(segundo ciclo) do ensino fundamental, de adolescentes de 15 a 17 anos com fundamental completo e de jovens adultos de 18 a 20 anos com o ensino médio
completo. Tais indicadores referem-se ao fluxo escolar de criancas e jovens, buscando medir até que ponto estao frequentando a escola na série adequada a

sua idade.

A evolucao desse subindice para o periodo 2012 a 2019, em Sergipe, apresentou taxa média anual de crescimento de 0,5%, inferior a observada no
Brasil (1,4%) e Nordeste (1,6%). Na comparacao entre 2019 e 2021, o subindice de Frequéncia Escolar subiu de 0,676 para 0,715, representando um

aumento de 5,8%. Em contrapartida no Brasil, houve queda do indice, de 2,7% (de 0,807 para 0,785) e no Nordeste de 0,6% (0,684 para 0,697).

Grafico 7: Evolucao do Subindice de Frequéncia Escolar — Brasil, Nordeste! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatoério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



Durante pandemia Sergipe tem segundo maior crescimento do subindice de frequéncia escolar

Na comparacao entre 2019 e 2021, das 27 unidade da federacao, 22 apresentaram reducao no indices, com excecao de Sergipe (5,8%), Ceara
(2,1%), Alagoas (1,75%), Rio Grande do Sul (0,5%) e Mato Grosso do Sul (0,3%).

Grafico 8: Variacao do Subindice de Frequéncia Escolar — Brasil e Unidade da Federacao — 2019 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



No ranking nacional, Sergipe apresentou o 62 menor subindice de escolaridade e o 82 menor da Frequéncia Escolar.

Grafico 9: Subindice de Escolaridade — Brasil e Unidade da Federacao — 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



Entre 2012 a 2021, o subindice da Escolaridade avancou mais do que o da Frequéncia Escolar. Apesar do avanco da educacao, em 2021, os
dados mostravam que 37,5% dos sergipanos acima de 18 anos nao possuiam o ensino fundamental completo.

Dos quatro indicadores que compoe o subindice da Frequéncia Escolar, com excecao da populacao de 5 a 6 anos de idade frequentando a escola,
todos tiveram evolucao positiva no periodo 2012-2021. Em 2021, enquanto 88,2% das criancas de 5 a 6 anos estavam frequentando a escola e 92,6% das
criancas de 11 a 13 anos frequentavam os anos finais ensino fundamental (6 a 9 ano), apenas 56,3% dos adolescentes de 15 a 17 anos tinham concluido o

fundamental e 49,1% dos jovens de 18 a 20 anos tinham o ensino medio completo.

Tabela 3: Subindices Escolaridade e Frequéncia Escolar — Sergipe — 2000/2010 e 2012-2021

Taxa de crescimento anual Variagao
Subindices 2000 |2010( 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | 2019 | 2020 | 2021
2000/2010{2012/2021(2012/2019/2000/2010(2012/2021|2019/2021
IDHM Educagao 0,343 0,560 0,607 0,598 0,625 0,633 0,625 0,639 0,660 0,639 0,682 0,684 5,0% 1,3% 0,7% 63,3% 12,7% 7,0%
Subindice de escolaridade 0,300 0,469 0,523 0,536 0,549 0,549 0,544 0,553 0,577 0,572 0,615 0,625 4,6% 2,0% 1,3% 56,3% 19,5% 9,3%
Percentual da populacdo de 18 ou mais com fundamental
30,0 46,9 523 536 549 549 544 553 57,7 572 615 625 - - - 16,9 p.p. 10,2 p.p. 5,2p.p.
completo
Subindice de frequéncia escolar 0,366 0,612 0,654 0,631 0,667 0,679 0,670 0,687 0,706 0,676 0,718 0,715 5,3% 1,0% 0,5% 67,2% 9,3% 5,8%
Populacao de 5 a 6 anos de idade frequentando a escola (%) 79,6 946 974 960 969 983 968 96,6 97,3 96,5 96,7 88,2 - - - 150 p.p. -92p.p. -8,3p.p.
Populacao de 11 a 13 anos de idade frequentando os anos finais
, 36,4 796 82,0 76,7 835 84,7 83,0 900 90,7 856 91,2 9256 - - - 43,2 p.p. 10,6 p.p. 7,0p.p.
do ensino fundamental (%)
Populacao de 15 a 17 anos de idade com ensino fundamental
189 40,1 47,9 43,1 48,2 49,7 51,6 48,4 47,7 48,7 53,4 56,3 - - - 21,3 p.p. 84p.p. 7,6 p.p.
completo (%)
Populagdo de 18 a 20 anos de idade com o ensino médio
completo (%) 114 306 344 366 385 391 368 399 46,7 398 460 49,1 - - - 19,2 p.p. 14, 7p.p. 9,2p.p.

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



O subindice da dimensao Renda é calculado a partir de um unico
indicador — a renda domiciliar per capita.




Renda cai no Nordeste e em Sergipe no segundo ano de pandemia

Em relacao a dimensao renda, de 2012 a 2019, Sergipe apresentou taxa média de crescimento anual de 0,1% (passou 0,679 para 0,682,
permanecendo na faixa de medio desenvolvimento humano), inferior a observada no Brasil (0,2%) e Nordeste (0,4%). No entanto, a pandemia agravou a
desigualdade de renda e a pobreza no Brasil. Quando comparado o indice de 2019 e 2021, em Sergipe houve um recuo de 2,9%. No Brasil a queda foi de

2,9%, e no Nordeste de 2,4%. No ranking nacional, Sergipe apresenta o 162 maior IDHM Renda, e o0 22 do Nordeste.

Grafico 11: Evolugcao do IDHM renda — Brasil, Nordeste ! e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

Nota: ' Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.




O IDHM Renda do Brasil caiu de 0,743 para 0,724 entre 2019 e 2021, mantendo-se na faixa classificada como de “alto" desenvolvimento
humano. Em 2021, 16 UF’s aparecem com medio desenvolvimento humano, 10 na faixa de alto desenvolvimento humano e uma UF estava na faixa

de muito alto desenvolvimento humano (Distrito Federal).

Figura 2: IDHM Renda nas UFs brasileiras — 2019 e 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



No tocante a dimensdo Renda, o subindice é obtido a partir do logaritmo de um uanico indicador, a renda domiciliar per capita '. Na
comparacao entre 2019 e 2021, houve um recuou de 11,4% (caiu de R$ 556,3 para R$ 492,8) da renda per capita dos sergipanos. No Brasil, a

reducao foi de 11,1%, e no Nordeste de 9,3%.

Grafico 12: Renda domiciliar per capita ' — Brasil, Nordeste 2 e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe
1 A renda domiciliar per capita se refere a valores deflacionados para agosto de 2010, data de referéncia do Censo Demografico.

2 Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolugao da regiao.



Em 2021 quase metade da populacao estava vulneravel a pobreza

E importante verificar que o decrescimento da renda per capita foi acompanhado pelo aumento da desigualdade de renda, medida pelo indice
de Gini, implicando o aumento da pobreza. Assim, a proporcao de pessoas vulneraveis a pobreza cresceu 3,4 pontos percentuais em 2021, atingindo

47,5% da populacao sergipana. Alem disso, a melhora dos indicadores em 2020, pode esta relacionado com o auxilio emergencial durante a pandemia.

Grafico 13: Indice de Gini — Brasil, Nordeste? e Sergipe — 2012 - 2021
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Grafico 14: Percentual de pessoas vulneraveis a pobreza® — Brasil, Nordeste? e Sergipe — 2012 - 2021
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

1 Consideram-se vulneraveis a pobreza as pessoas que vivem em domicilios com renda per capita inferior a metade do valor do salario minimo vigente em agosto de 2010 (R$ 255,50)
2 Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolugao da regiao.



Durante pandemia Sergipe teve a 82 maior queda de renda do pais

Entre as Unidades da Federacao, Sergipe apresentou a 82 maior reducao (11,4%) do pais. Pernambuco (-18,4%), Espirito Santo (-17,9%) e

Rondonia (-16,0%), registraram as maiores quedas.

Grafico 12: Variagcao percentual da Renda de 2019 e 2021 — Brasil, Nordeste e Unidade da Federacao
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Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe



De acordo com o Radar, em 2021, o maior rendimento per capita foi observado no Distrito Federal (R$ 1.326) — quase o dobro da média nacional.

Ja o menor foi registrado no Maranhao, onde foi de apenas R$ 341, menos da metade que a média nacional. Em Sergipe foi de R$ 493.

Grafico 13: Renda per capita — Brasil, Nordeste ' e Unidade da Federacao - 2021

o
(o]
(o]
H!
i
W)
o
(o0)
~
N & SN
g ¥ «=H @«
w 9@ o o X
mmmml\'\\
€ v @ wvn 9 9N @9 n @9~
€ x££ 9 v @M O . v ov
-u).l\N'\mﬂ'O;
€ «wv» ~ R Q@ «© R~ w
O © VvV @ Y n N
“ 2 v v o, a3 ¥ @& o o
= 2 2 2 2 % § § ¥ 2 19n 2 @ © m o w o
v w1 g & T M 0 A +d +H 0 N .
E Vv »n o 5 Y W n . v & o 8B <
£ S & & ] ()]
c S & & & S
m‘gmmmmmmwmiq'g
I | TTEREEEREE
v
o
» 0 . O R Y A 0 O 0 e X e R R LR @R YR HLEO L L S .0
AP A PN S ™ . O T AU M G SO U\ ST AR SR SR G S P SRV
& R\ < o SRS > & QY o2 N
;¥ Q¥ 80 < o’ & R % ¢ ¥ R 0
R? CAREPU I IR S C AR AN CUR A R C A (N A T P& R
< .0 W R © o o8 &L & & & ? & v L ¥ N ®
(2 % o X O KO ¥ g0 o & G
© P S ¥ e & &@ &\’b & N N & v N
S FCRX - R ) R N
O e & P 9 & o
o\ 6 &o (9‘0
Q“\ @0 (o)

Fonte: Atlas do Desenvolvimento Humano no Brasil, 2023. Elaboracao: Observatério de Sergipe

1 Na auséncia dos dados de IDHM consolidados para a regiao Nordeste, usamos a média dos estados da regiao como proxy de evolucao da regiao.



CONCLUSOES

Sergipe, na evolugao recente do IDHM (versao radar), tem duas claras trajetorias: a primeira, entre 2012 e 2019, aponta uma evolucao instavel com
muitos anos de estagnacao e até mesmo queda no ranqueamento nacional; a segunda se da no contexto da pandemia, quando ha uma subita alta em 2020,
seguida de uma grande queda em 2021, que no geral melhorou o ranqueamento de Sergipe em relacao aos outros estados — da 242 posicao em 2019, foi para a
172 em 2021.

Essa melhora de ranqueamento, nos dois ultimos anos de pandemia, foi impulsionada por uma queda da longevidade menor do que a maioria dos
estados, - da 202 posicao em 2019, Sergipe foi para 172 em 2021; e principalmente por ter tido um desempenho na dimensao de educacao melhor que a grande

maioria dos estados - da 272 posicao em 2019, foi para 212 em 2021.

Quando desdobramos o0 componente da educacao para os indices de escolaridade e de frequéncia, Sergipe tem, respectivamente, a segunda e a primeira
maior taxa de crescimento no periodo da pandemia. No entanto, essas melhoras devem ser vistas com “reserva” por se darem durante o conturbado periodo da
pandemia. Uma das hipdteses para essa melhora de Sergipe, € que a diretriz, adotada por todos os estados, de nao reprovar nenhum aluno no ano de 2020, tenha

impactando positivamente os indicadores educacionais dos estados com maiores taxas de reprovacao, como € muitas vezes o caso de Sergipe.

No caso do IDHM renda, em linhas gerais, houve estabilidade no ranqueamento sergipano e uma queda na renda per capita materializada em 2021, que

acompanhou uma tendéncia nacional e regional.

Isso posto, o quadro geral no Brasil foi de queda do IDMH e todos os seus trés componentes durante a pandemia, sendo que, no caso nordestino, e,
sobretudo de Sergipe, houve uma melhora “colateral” dos indices de educacao, que devem ser vistos com a devida ressalva como ja foi explicado. Serao
necessarios ainda muitas pesquisas e estudos para que se possa entender os impactos reais da pandemia na malha social e econdmica brasileira e como sera o
processo de “recuperacao” dessa malha no contexto pos-pandémico. O Censo 2022, a ser divulgado nas proximas semanas, € as avalicoes periddicas da rede de

educacao e do Sistema Unico de Saude sdo importantes passos nesse sentido.
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Sergipe - IDHM

Taxa de crescimento anual Variacao (%)

Sergipe 2000 2010 2012 2013 2014 | 2015 | 2016 2017 2018 | 2019 | 2020 | 2021
2000/2010|2012/2021| 2012/2019 |2000/2010( 2012/2021 | 2019/2021

IDHM 0518 0665 0684 0683 069 0,697 0,697 0,699 071 0705 0,722 0,702  2,5% 0,3% 0,4% 284%  2,6% -0,4%
Esperanca de vida ao nascer (anos) 6566 71,84 71,47 71,76 72,03 72,3 7255 72,8 73,05 73,29 73,18 7085 09%  -0,1% 0,4% 9,4% -0,9% -3,3%
Subindice de escolaridade 0469 0,523 0,536 05549 05549 0,544 0,553 0,577 0,572 0,615 0,625  4,6% 2,0% 1,3% 56,3%  19,5% 9,3%
Percentual da p°p“'aca"cg;;ﬁ;0” maiscom fundamental g 99 4689 5229 5357 5492 549 5444 5534 57,65 57,24 6153 62,46 : : : 16,9 10,2 5,2
Subindice de frequéncia escolar 0366 0612 0654 0631 0667 0679 067 0687 0706 0,676 0,718 0,715  53% 1,0% 0,5% 672%  9,3% 5,8%
Populacio de 5a 6 anos de idade frequentandoaescola 59 59 9463 9744 9601 9687 983 9676 9659 97,34 9646 9673 882 . : - 15,0 9,2 -8,3

(%)

Populagao de 11 a 13 anos de idade frequentando os anos

o . 36,4 79,63 82,04 76,65 83,46 8471 8302 8998 90,72 8559 91,16 92,63 ; ] : 43,2 10,6 7.0
finais do ensino fundamental (%)
seplliicss e 106 1 sligs el Teanls dali asling 18,88 40,14 47,92 4306 4815 4967 5156 4843 47,65 48,67 53,39 56,31 ] ] : 213 8.4 7.6
fundamental completo (%)
Populacdo de 18 a 20 anos de idade comoensinomedio 1) 3¢ 3055 3438 3661 3849 3909 3677 3988 4671 39,81 4599 49,05 ; ; ; 192 147

completo (%)

Renda mensal per capita (RS) 326,67 523,53 547,2 567,26 580,02 549,06 560,5 516,97 538,12 556,32574,03 492,78 4,8% -1,2% 0,2% 60,3% -9,9% -11,4%




Brasil - IDHM

Taxa de crescimento anual Variacao (%)

Brasil 2000 2010 2012 2013 2014 | 2015 | 2016 2017 2018 | 2019 | 2020 | 2021
2000/2010|2012/2021| 2012/2019 |2000/2010( 2012/2021 | 2019/2021

IDHM 0,612 0,727 0,746 0,753 0,762 0,765 0,771 0,774 0,780 0,785 0,784 0,766 1,7% 0,3% 0,7% 18,8% 2,7% -2,4%
Esperanca de vida ao nascer (anos) 68,61 73,94 74,48 74,80 75,11 75,40 75,68 75,96 76,22 76,47 7621 74,16 0,8% 0,0% 0,4% 7,8% -0,4% -3,0%
Subindice de escolaridade 0,398 0,549 0,606 0,615 0,630 0,642 0,657 0,655 0,662 0674 0,695 0,703 3,3% 1,7% 1,5% 37,9% 16,0% 4,3%
Percentual da populagao de 18 ou mais com fundamental
populac let 39,76 54,92 60,61 61,51 63,01 64,16 65,68 65,45 66,23 67,42 69,48 70,31 - - - 38,1% 16,0% 4,3%
completo
Subindice de frequéncia escolar 0,488 0,686 0,731 0,744 0,761 0,769 0,786 0,789 0,797 0,807 0,807 0,785 3,5% 0,8% 1,4% 40,6% 7,4% -2,7%
Populagdo de 5 a 6 anos de idade frequentando a escola . . .
(%) 71,47 91,12 92,54 93,74 94,42 94,93 96,55 96,59 96,95 96,86 91,99 88,18 - - - 27,5% -4,7% -9,0%
(0]
Populacdao de 11 a 13 anos de idade frequentando os anos
pulag O : g 59,13 84,86 86,68 87,58 89,09 90,67 92,44 93,12 93,34 94,09 94,97 94,04 c c = 43,5% 8,5% -0,1%
finais do ensino fundamental (%)
Populacao de 15 a 17 anos de idade com ensino
39,72 57,24 64,00 66,21 68,14 68,18 69,47 69,21 70,05 71,48 73,11 70,56 - - - 44,1% 10,3% -1,3%
fundamental completo (%)
Populagdo de 18 a 20 anos de idade com o ensino médio
pulag 24,82 41,01 49,28 50,11 52,76 53,84 55,89 56,54 58,49 60,26 62,87 61,27 = = e 65,2% 24,3% 1,7%

completo (%)

Renda mensal per capita (RS) 592,46 793,87 759,11 784,47 806,32 780,32 770,94 774,72 802,94 814,30 779,13 723,84 3,0% -0,5% 1,0% 34,0% -4,6% -11,1%




Ranking - IDHM

Unidades da Federacao

IDHM 2000 IDHM 2010 IDHM 2012 IDHM 2013 IDHM 2014 IDHM 2015 IDHM 2016 IDHM 2017 IDHM 2018 IDHM 2019 IDHM 2020 IDHM 2021

Distrito Federal 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12 12
Sao Paulo 29 29 29 29 29 29 22 29 2° 2° 2° 2°
Santa Catarina 3° 3° 3° 3° 39 39 39 39 39 39 39 39
Minas Gerais 82 99 82 82 82 82 82 7° 8¢9 7° 59 49
Espirito Santo 7° 7° 7° 7° 7° 7° 7° 82 7° 7° 42 59
Rio Grande do Sul 49 62 59 5¢ 62 49 5¢ 59 62 62 82 59
Parana 62 59 490 49 49 59 49 49 49 59 62 7°
Rio de Janeiro 49 49 62 62 59 62 59 62 49 49 7° 8¢9
Mato Grosso do Sul 109 109 12¢° 11° 11¢° 129 11° 11° 11° 10° 99 99
Goias 9¢° 82 9¢° 109 109 109 109 109 109 119 109 109
Mato Grosso 11¢° 11¢° 109 82 99 9¢° 9¢° 9¢° 99 99 119 11°
Ceard 169 179 15¢9 179 182 182 182 159 159 1429 129 129
Tocantins 189 149 139 149 139 149 139 139 139 129 129 13¢
Rio Grande do Norte 149 16° 17° 15¢9 15¢9 139 159 1629 159 159 149 14°
Pernambuco 15¢9 199 202 182 169 162 162 182 179 162 162 15¢
Acre 21° 21° 15¢9 169 169 17° 17° 21° 182 17° 159 162
Sergipe
Amazonas 22° 189 199 199 199 199 20° 162 20° 20° 199 182
Rondobnia 17° 15¢° 189 20° 22° 20° 199 199 199 199 1629 182
Roraima 129 139 11¢° 129 129 119 129 129 129 139 162 2092
Paraiba 24° 23° 23° 25° 23° 21° 22° 20° 21° 22° 24° 21°
Bahia 232 22° 22° 22° 21° 22° 21° 22° 22° 21° 202 22°
Para 199 24° 24° 24° 25° 24° 24° 24° 24° 25° 23° 23°
Piaui 25° 24° 25° 23° 24° 24° 25° 24° 25° 23° 25° 23°
Amapa 139 129 14° 139 149 159 149 149 149 182 202 25°
Alagoas 27° 27° 26° 27° 26° 27° 26° 27° 26° 27° 27° 26°
Maranhao 262 26° 27° 26° 27° 26° 26° 26° 27° 26° 26° 27°




Ranking - IDHM longevidade

IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM
Unidades da Federagao Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade Longevidade
2010 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Espirito Santo 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Minas Gerais 72 59 62 62 62 62 62 62 62 62 29 29
Santa Catarina 29 29 19 19 1¢ 1¢ 1¢ 19 19 19 39 39
Rio Grande do Norte 179 189 99 99 99 99 99 99 99 99 49 49
Sao Paulo 49 39 39 49 39 39 39 3¢ 3¢ 3¢ 59 59
Distrito Federal 19 19 29 29 39 49 49 49 49 49 62 62
Pernambuco 162 19¢ 18¢ 17¢ 162 162 15¢ 15¢ 12¢ 12¢ 72 72
Rio Grande do Sul 39 49 59 59 59 59 59 59 59 59 72 72
Acre 18¢ 242 15¢ 15¢ 149 149 13¢ 13¢@ 139 139 99 99
Parand 9¢ 9¢ 7° 7° 7° 7° 7° 7° 7° 7° 11¢ 10¢
Ceara 149 169 139 139 142 15¢ 162 162 162 162 109 11¢
Paraiba 259 219 199 199 19¢ 19¢ 19¢ 19¢ 19¢ 19¢ 13¢ 12¢
Tocantins 209 162 179 189 18¢ 18¢ 18¢ 18¢ 18¢ 17¢ 129 12¢
Amapa 159 129 139 139 13¢ 13¢ 139 13¢ 14¢ 14¢ 14¢ 14¢
Bahia 229 219 162 162 162 179 179 17¢ 17¢ 17¢ 15¢ 15¢
Rio de Janeiro 109 62 8¢9 8¢9 82 82 82 82 82 82 162 162
Sergipe
Mato Grosso do Sul 82 82 109 109 109 109 109 109 109 109 18¢ 18¢
Alagoas 279 272 262 259 249 230 230 230 230 21¢ 19¢ 19¢
Roraima 13¢ 13¢ 252 242 249 259 249 249 249 249 219 209
Amazonas 19¢ 14¢ 229 229 220 220 220 220 220 230 21¢ 21¢
Para 129 199 219 219 21¢ 21¢ 21¢ 21¢ 219 219 209 219
Rondobnia 209 15¢ 23¢9 23¢9 239 239 259 259 259 259 239 239
Mato Grosso 10¢ 11¢ 12¢ 12¢ 12¢ 11¢ 11¢ 11¢ 11¢ 11¢ 242 242
Piaui 2492 249 249 259 269 269 269 269 269 269 259 259
Goias 62 10¢ 11¢ 11¢ 11¢ 12¢ 12¢ 12¢ 14¢ 15¢ 262 262

Maranhdo 262 26° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27°




Ranking - IDHM Educacao

IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM IDHM
Unidades da Federagao Educagao Educagao Educagao Educacao Educacao Educacao Educacao Educacao Educacao Educacao Educacao Educacao
2010 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020

S30 Paulo 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Distrito Federal 19 19 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29

Santa Catarina 49 39 49 39 39 39 39 39 49 39 49 39

Parana 59 59 59 49 59 72 49 49 59 59 39 49

Goias 119 72 72 99 99 109 82 99 82 72 49 59

Ceara 159 159 139 15¢ 142 14¢ 14¢ 14¢ 13¢ 12¢ 82 62

Minas Gerais 8¢9 99 109 119 109 82 9¢e 82 9@ 7° 7° 7°

Mato Grosso 129 109 82 62 62 49 62 72 72 62 99 82

Rio de Janeiro 39 49 62 72 62 62 72 62 39 49 62 82

Rio Grande do Sul 62 82 129 129 129 11¢ 12¢ 13¢ 14¢ 13¢ 17¢ 109

Espirito Santo 72 62 92 109 11¢ 99 109 11¢ 109 11¢ 12¢ 11¢

Mato Grosso do Sul 109 119 152 142 162 199 179 159 179 159 159 129

Tocantins 17¢9 149 119 129 82 129 11¢ 129 129 109 109 13¢

Pernambuco 162 182 20¢° 199 199 182 199 182 159 182 182 142

Amazonas 232 209 182 162 182 15¢ 15¢ 109 162 13¢ 14¢ 15¢

Maranhao 259 199 219 209 209 21° 21° 18¢ 21¢ 209 19¢ 162

Piaui 262 259 249 219 209 239 249 239 220 219 230 17¢

Rondobnia 189 172 172 229 220 209 18¢ 17¢ 19¢ 19¢ 162 18¢

Acre 229 229 162 17¢ 14¢ 17¢ 162 212 18¢ 16¢ 13¢ 19¢

Para 242 262 272 252 249 259 259 249 220 239 209 209
Sergipe

Rio Grande do Norte 149 162 199 182 179 162 209 209 209 220 219 220

Alagoas 272 272 262 272 279 279 269 279 279 269 279 239

Roraima 9¢e 13¢ 3@ 5¢ 49 5¢ 5¢ 49 62 9@ 11¢ 242

Paraiba 219 239 239 269 259 220 220 219 269 259 269 259

Bahia 209 239 259 242 25¢ 249 23¢9 259 249 240 240 269

Amapa 139 119 142 82 13¢ 13¢ 13¢ 162 11¢ 162 220 279




Ranking - IDHM Renda

) - IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda IDHM Renda
Unidades da Federagao

2010 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020
Distrito Federal 0 0 9 9 0 0 0 9 9 9 9 9
Sao Paulo 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29 29
Rio Grande do Sul 49 59 39 39 39 39 39 39 39 39 39 39
Rio de Janeiro 39 39 62 62 62 59 59 62 49 30 49 49
Santa Catarina 59 49 49 49 49 49 49 49 5¢ 5¢ 59 49
Parana 62 62 59 59 59 62 62 59 62 62 62 62
Mato Grosso do Sul 82 99 102 99 79 119 79 79 79 79 79 79
Mato Grosso 7° 109 72 82 99 109 99 99 8¢9 99 8¢9 8¢9
Minas Gerais 119 119 11¢ 119 99 79 99 109 119 109 109 99
Espirito Santo 82 72 82 102 79 82 82 11¢ 99 82 99 109
Goias 102 82 82 7° 99 8¢ 11¢ 82 99 119 119 119
Rio Grande do Norte 172 162 219 199 199 179 139 182 15¢ 14° 139 129
Tocantins 199 159 162 182 149 159 179 149 149 149 149 139
Roraima 13¢ 139 129 129 129 129 129 129 129 139 172 149
Rondobnia 129 129 13¢ 13¢ 15¢ 149 149 139 139 129 129 159
Sergipe
Ceara 239 239 242 249 259 242 229 229 21° 182 162 172
Acre 162 209 19¢ 19¢ 22° 209 219 23¢9 162 219 199 182
Paraiba 249 229 239 259 219 199 199 162 182 209 219 199
Piaui 262 262 259 229 23¢9 23¢9 23¢9 242 242 242 242 209
Amapa 142 149 179 149 179 139 162 159 219 229 23¢9 219
Bahia 229 219 209 219 199 229 209 179 23¢9 199 182 219
Pernambuco 15¢ 182 179 15¢ 13¢ 15¢ 182 20¢ 199 179 209 23¢9
Para 209 242 21¢° 23¢9 2492 259 259 259 209 259 219 242
Amazonas 172 179 149 179 182 219 249 182 2592 23¢9 259 25¢2
Alagoas 259 25¢° 26° 26° 269 269 269 269 26° 26° 26° 26°

Maranhdo 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 27° 272 27°
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